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AL SENADO DE PI.JERTO RICO:

I^a Comisi6n de Educacion, Arte y cultura del senado de puerto Rico, prcvio
estudio y coruideraci6n der proyecto der senado 6g1, no recomienda a este AIto cuerpo
la aprobaci6n de Ia medida.

ALCANCE DE LA MEDIDA

/,- t

ORIGINAL

El Proyecto del senado6gftiene el prop6sito de enmendar los Ar,curos 1.03, 2.01,
?On,T*rO un nu_evo Capftulo fOV, ,*r,'.^1.*I"" 

".*a* Capihrlos )(IV, XV, v XVIcomo los nuevos Capihrl* ry, X,, y XVIL reenum".r-. lo, actua.les Articulos tl.Ot at14'09' como los nuevos Arffculo" rs.oi a rs.6s, .*""-u.* ur uctuat Artrculo 15.01 comoel nuevo Arffcuro 16.01, reenumerar los actuales ArffcJos 16.01 ar 16.02 como los nuevosAruculos 7Z.m il77.02, delal€y 85_201t;g;-"ruindudu y 
"onoctda.r-r,,liy a"Reforma Educativa de puerto Riio" a ros fineJde urtuit*", ,rr, .,revo modero educativoconocido como "Escueras prlblicas au m.r,o"io";lonae todos Ios estudiantes deeducaci6n especiar y/o con diversidad r,rn.io.J ,i"a* desempefrarse por gradosacad6micos iunto con estudiantes.de f"...i".t" *!lrf* y recibir en el mismo plantelerolar, todos los servicios necesarios; fomentar ambientes incrusivos dentro del 

"i"t ^up6bl.ico de ensefranza, v establecer ," ,e*ti."- a-" diez (10) afros para que er

,?:l##:",. 
de Educaci6n formalice 

"r "rt"tiliil"nto de ,,Escuetas priblic* de



INTRODUCCI6N

LaComisi6ndeEducaci6ruTurismoyCulturadelsenadodePuertoRicoha
evaluadoelProyectodelSenado63l,cuyoprop6sitoesenmendarlaLeyNrlm.85-2018,
conocida .orr,o iu "l-ey deReforma Educativa de Puerto Rico"' a los fines de crear un

nuevomodelodenominado"EruelasPriblicasdelnclusi6n".EstamedidaProPone
integrarenunmismoentomoeducativoalosestudiantesdeeducaci6nespecialyalos
de fi corriente regular, con la intenci6n de promover la equidad' la convivencia y la

accesibilidad univirsal dentro del sistema priblico de enseffanza'

Sibienelobietivodeclaradodelamedidaesloable,orientadoafortalecerla
inclusi6neducativaysocialdelosestudiantescondiversidadfunciorral,trlel:l1isis
realizadoestaComisi6nentiendequelapropuestacarecedeloselementosestructurales,
uJ*ir,i"ourirro, y fiscales indispeisables piu t' implantaci6n efectiva' La medida no

provee fuentes d" fi*.iu."i""L, no incluye una planificaci6n escalonada ni un plan de

Lu*i.io., viable, y delega en el Departamento de Educaci6n un mandato amplio sin

establecer mecanismos de rendici6n ie cuentas ni m6tricas de cumplimiento'

Asimismo, se observa que esta medida constituye una Y:tti6l . 
ampliada

del Proyecto del Senado 439, previamente presentado' Pero con- disposiciones 
.m6s

abarcadoras y onerosas para el erario, lo que aumenta la compleiidad y el costo de su

i^pf"-".ro.ior,. En atenci6n a estas consideraciones' esta Comisi6n concluye que

J ii"y*at del Senado OSr, u"tq'" bien intencionado' resulta impractico en su diseffo

actualy, Por tanto, emite un informe negativo sobre la medida'

ANALISIS DE LA MEDIDA

La Comisi6n de Educaci6n, Arte y Cultura del Senado de Puerto Rico' en adelante'

Comisi6n,comoParted"fue'uluuciOnyanalisisdelP'delS'681'solicit6memoriales
explicativosalDepartamentodeEducaci6n;DepartamentodeSalud;Administraci6nde
Rehabilitaci6n Vocacional; ;;;; de Maestros de Puerto Rico; Federaci6n de

Maestros de Puerto Rico; oficina de Gerencia y Presupuesto, organiz:ci6n Nacional de

Directores de Escuelas de Puerto Rico y la organizaci6n Educadores Puertorriqueflos en

Acci6n. De igual manera * tJrcr*d a Ia bficina de Presupuesto de la Asamblea

Ltr"**. tO=nAL), un informe de Impacto Presupuestario'

Almomentoderealizaresteinformesolohablamosrecibidolosmemorialesdel
DepartamentodeSaludyUeaoti"i't'"ti6ndeRehabilitaci6nVocacional'Noobstante'
el Departamento de Educaci6n solicit6 nos remitiCramos al memorial explicativo que

;;;;; ;"r, el P. del S. 439, en tanto las medidas son casi id6nticas'

Comisi6n de Educacion, Arte y Cultura
Informe Negativo P. del S. 681

W
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Comisi6n de Educaciorg Arte y Cultura
Informe Negativo p. del S. 5E1

OFICINA DE TO DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA
l-a Oficina de ftesupuesto de la Asamblea Legislativa (OPAL) emite el Informe

2026153 sobre el.Proyecto del Senado 681, que propone la creaci6n de las EscuelasPfblicas de rnclusi6n mediante enmienda a h Ly t trim. g5-201g, 
"or,o.id, 

como ra Leyde Reforma Educativa de puerto Rico. El i.fo* anariza el impacto fi*ul ypresupuestario de la- medida, Ia cual dispone la implantaci6n del modelo en todo el
sistema educativo p(blico denko de un plazo de diez aios.

la opAL 
":fr.9"" el costo operacional anual promedio de una escuera deinclusi6n serla de 4'6.millones de d6lares a partir del ano 

-fiscal 
2026, considerando unamatrlcula promedio de 319 esfudiantes. De esa cantida4 aproximadameit" 2.9 -i1orru,corresponderlan a gastos de personar y 1.7 millones u g*d ,o i"t*io*Jo, 

"t 
p"rroJEl an6lisis aclara que estos c{lculos no incluyen costosle construccion, rehabilitaci6n deplanteles ni conkataci6n de consultores, los cuales .up.u*r,orl*-g"r-io, 

"o"io.,ur",significativos.

El informe- comPara las proyecciones con los datos administrativos delDepartamento de Educaci6ry ey" ."ng* un costo promedio de 4.4 m lones de d6larespara escuelas especializadas y de 2.1 millones para escuelas de educaci6n especial. segrinla oPAL' las escuelas de inclusi6n serlan m6s costosas debido a la naturaleza integral dett n ,/\ los servicios dr.rtiro, y. terap6uticos qr" ."qoi"*rr. Advierte adem6s que el impactopresupuestario serta consideralr" p*" Jr i"i"rt"-ento de Educaci6ry especialmente siel modelo se aplica de manera generatizada en toda la Isla.

La opAL detalra que su an6risis se basa en datos del Departamento de Educaci6npara los aflos 2077 a20% y enelmodelo de financiamiento por istuJirni" uig".,t". s"n"tulimitaciones en la disponi-bilidaa a" i"ro.-".iZn,actualizlf r advierte que los costos poresfudiante podrlan incrementarse. en upro*irnudu*"., te 7.2 por ciento anuar en funci6ndel aummto en el presupuesto del Departamento.

El informe 
,concruye -que, 

a,nque er proyecto busca promover Ia inclusi6neducativa, su imprementicion tendrta'un impa*o firal elevado y generarla costos

:ffi#ffi"#einfraeskuctura significativoc que no se encuentran c-ontemprados en

D DE EDUCACI6N
Ia Comisi6n no recibi6 memorial ni ponencia del Departamento de Educaci6n dePuerto Rico (DEpR) en tomo aI r."y""t"i"is.JJJ'uar. No obstante, la agencia sipresent6 su posici6n con respecto ir Rroyecto o"i-s.*oo 43g, c.ryo contenido essustancialmente similar y persigue 

"l #;;-p;;ino l.6rlu*iro. por tants esta

J



Comisi6n de Educaciory Arte y Cultura
Informe Negativo P. del S.581

Comisi6n toma como referencia la postura expresada en aquel memorial' entendiendo

que la misma es aplicable al P. del S. 681'

En su memorial sobre el P. del S' 439, el Departamento de Educaci6n reconoce y

.o-pu*" los objetivos de la medida en cuanto a fomentar ambientes inclusivos y

nu."r,tiru, ,rr,u 
"ducaci6n 

de calidad y equitativa para todos los estudiantes Sin embargo'

E,rr*" p""*rp";il;obre la necesidad de cont;tuatizar adecuadamente el contenido

;;i;;;i; cin la realidad operativa, legal, administrativa y financiera-del sistema

uJri"ti"o actual. Ia agencia ^o'" 
opott" Jconcepto de inclusi6n' pero enfatiza que ya

existen pollticas y estructuras vigentes qu€ Promueven y eiecutan pr6cticas inclusivas en

cumplimiento con las leyes estatales y federales'

EI Departamento informa que actualmente cuenta con 839 escuelas prlblicas y 16

"r.rr"l* 
aliinza, donde la *tyottu de los estudiantes del Programa de- Educaci6n

Especial ya esten *t"gruaot'u la corriente regular' AdemAs' existen 13 escuelas

especializadas en educaci6n especial a nivel isla._*g!n los datos oficiales, el72% dela

,rloi*i" aa progru-u a" 
"driuci6n 

especial est6 integrada a la corriente regular, lo que

demuestra que eI sistema pdblico ya opera baio un modelo predominantemente

laagenciatambi6nseffalaquelosserviciostelaPeuticoss€Ploveendentrodel
entomo escolar mediante distintos mecanismos y aclari que los datos presupuestarios

^ utilizados 
"n 

ru 
"*poJ.io" 

de motivos del proyecto no corresponde" :1" 
l* cifras m6s

()til/y :Jtfi*:i*, "i'*" firvcar 2024-20?5' "i pt"top'"tto del Programa de Educaci6n

y- I Especial asciende a mas de 133 miltones de d6lares en fondos estatales y 153 millones en

inclusivo.

fondos federales.

El Departamento advierte que el modelo propuesto en la medida podria duplicar

estructuras existentes y g"";;;;;ga" ope'ucio"al"s innecesarias si no se coordina

adecuadamente .or,lo, p.ogr"*r" 
".,?rrrto. 

O" lg"al manera, plantea que debe evaluarse

concautelaladelegaci6ndefuncionesamunicipiosoentidadesextelnas,considerando
las limitaciones en capacidad, cumplimiento con los requisitos federales y

responsabilidad administrativa que ello implicaria'

En su memorial, el Departamento de Educaci6n concluye que valora la 
'intenci6n

d"l pr";;;; ;espalda la.edlcaci6n inclusiva como politica p(blica' pero entiende que

la medida requi"r" ,". ,"'ouda y armonizada c3n lallativa vigente' los mecanrsmos

ya establecidos y los datos opera'cionales reales' La agencia exhorta a continuar el di6logo

v reitera su disposici6n P"I;il;;; to"it ct"ii"iun en el an6lisis protundo de la

medida, tomando 
"r, 

.,r"rrtulu .,riuuifiaua rir"a, h planificaci6n educativa integral y las

experiencias actuales del sistema prlblico'
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Comisi6n de Educaciog Arte y Culfura
Informe Negativo p. del S, Gg1

NDE MAESTROS DE PUERTO RICO

(ilt

La Comisi6n no recibi6 memorial ni ponencia de Ia Asociaci6n de Maestros dePuertg Rilo (AMPR) en relaci6n con er doyecto del senado 6g1. No ot"ir.*, r.organizaci6n si present6 comentarios formales sobre el rroyecto der senaa. asi, -"dia"de contenido sustancialmente 
{milar, cuyo prop6sito y estructura regisrativa guardan

T*TB relaci6n con eI proyecto actuarmente djo evaluaci6n En atenci6n u 
"llo, 

e"tacomisi6n toma como referelcil ra postura expresada por la AMpR 
"., "t J *"*o.ia,la cual, por tratarse de una legisracion andogl debe considerarse aplicalle ,i p.'a"r s.581.

En su memoriar sobre el p. der s. 439, la Asociaci6n de Maeshos de puerto Ricoreconoci6 y respald6 el objetivo gg"-:id de promover Ia inclusi6n pi"* i" to"estudiantes de educaci6n especial y diversidad funcional a"r,t o a" r*-"*r1""!iHi.",
de corriente regular, en cumplimiento con mandatos constitucionares y judiciales comoel caso Rosa Lydia v6rez o. Departomento dc Educacifin.No obstante, * opir".iir-"-"rr"aI mecanismo que proponla la medida para oper,lr las Escuelas prlblicas de lnclusi6nmediante delegaci6n a municipios y entiiades extemas al Departamento de Educaci6ry
"dlTrao. s"e ello represenLba una delegacio' a" rur,"ior,"" esenciales del Estado,sentaba las bases para una_privarizaci6n prolesiva del sistema pffi;;;;-;;^""y
provocarla la fragmentaci6n der sistema educativo, con disparidado 

"rri" pr"*"r"" ydesigualdad en Ia prestaci6n de servicios.

I^a AMPR tambi6n expres6..pleSupaci6n por la disposici6n que impedla aIsecretario de Educaci6n denegar soliiitudesde municipios para establecir 
"*r1", u";"este modelo, sefiarando que Ia eliminacion de dicho juicio t6cnico 

"r-p.r "irl r."T'9dTr mlnimos 
-de pranificaci6n, infraestructur+ personal y servicios. AdemSs,destac6 la ausencia de una f6rmula clara de financiamientq r. *rr p.arr" l;;;; ""desequilibrios entre municipios y desviar recursos pr,uii.o nu"iu estrucfuras nuevas, enIugar de fortalecer las escueias priblicas existentes. '

r'a organizaci6n advirti6 que moderos similares en otras jurisdicciones hanproducido cormpci6n, poritizacion y deterioro J" i" .uliua 
"arcativa, 

por lo que rechaz6que Puerto Rico adopte un esquenur comparable. En su lugar, la AMpR propuso que elmodelo de incrusi6n se impiemente 
""il;;;;;dentro del sistema prlblico deensefranza administrado por el Departame.rto a" rdrcr"i6ry sin deregar su operaci6n amunicipios o entidades extemas. Los gobiernos *r"iripa* p.arran prrticipar en apoyo

l"*T: o colaborativo, pero no asumir la direcci6n acad6mica, adminishativa nipresupuestaria de los planteles

En sfntesis, ," *I 
i]{6 el prop6sito general de promover la inclusi6neducativa, pero se opuso aI mecanismo a'" "i-i"irti*ion p.opu"to en el p*r39. Dadoque el P' del S' 681 presenta disposiciones;;;;; equivalentes, esta Comisi6n
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Comisi6n de Educacion, Arte y Cultura
Informe Negativo P. del S' 581

entiendequelaposici6ninstitucionaldelaAsociaci6ndeMaestrosdePuertoRicose
mantiene inalterada.

ADMINISTRACI6NDE REHAB ILITACI6NVOCACIoNALDEI.

DEPART DELTRABAIOY s OS

sin una revisi6n sustantiva.

ElmemorialsometidoporlaAdministraci6ndeRehabilitaci6nVocacionat(ARV)
reconoce la buena intenci6n iel hoyecto del senado 6g1 al fomentar la inclusi6n de

estudiantesconimpedimentosdentrodelsistemapriblicodeerrseflanza.Sinembargo,la
agencia reitera las mismas preocupaciones que habla planteado en su memorial previo al

p?.v".i" ja s"nado 439 y advie*L qoe, 
"n 

* 
""tado 

ictual' la medida no debe aprobarse

La ARV reitera que existe un marco legal estatal y f.edeTl qu:. ya garantiza-la

inclusi6n de I*;;; con impedimentos eri el sistema educativo, citando la ley 85-

201g de Reforma'Educativa, la Iniividuals with Disabilities Education lmprovement Act

(IDEIA), r" r"y aOe, la ley de Rehabilitaci6n y. la Ley 5:-19tt'-"11:.:tras' Desde su

.perspectiva,estasleyesyaobliganaquetodaslasescuelasseaninclusivasyquelos
,ll nDt estudiantes reciban lls servicios'necesarios en el ambiente menos restrictivo posible' P9r

Itl, #;ffi;;;[rr" 
"r 

p-yoto pod{a.lsultar redundante si no se armoniza con la

estructura legal y operacional vigmte del Departamento de Educaci6n'

El memorial explica que la poblaci6n con impedimentos es diversa y que algunos

estudiantes, po, i" ""i.riaua 
de su condici6ry no pueden participar plenamente de la

corriente regular. La ARV expone tres rutas de estuiio que ictualmente se utilizan en el

sistema educativGa-; fuificada y altema) segnn las capacidades y necesidades

a"t 
"rtuaiaote. 

f.foltiz? qrr", urr,qo" 1" 
"ducaci6n'inclusiva 

es un principio fundamental,

estadebeimplementarserespetandoelmarcolegalquegarantizalaubicaci6nadecuada
para cada alumno.

la agencia recomienda que, antes de imponer, el modelo en todo eI sistema

educativo, se realicen proyectos'piloto "" "'u 
t*tidud limitada de escuelas por regi6n'

con el fin de evaluar resultados y aiustar Procesos antes de una implantaci6n general'

Sugiere, adem6s, que el D"pui##o au dducaci6n desarrolle un regLamento o manual

de operaci6n para las Escuelas Prlblicas de Inclusi6n y que se incorpore el Modelo de

Diseflo universar a"r ep.".iLpfiuA) f"ru ut".d", ias-diferencias individuales de los

estudiantes.

Otras recomendaciones incluyen seleccionar escuelas libres de barreras

arouitect6nicas, establecer piu"o d" capacitaci6n Para maestros' estudiantes y padres'

;#}.;]ffi;J i"*r"*iuiria"a, .."u, bibtiot".as accesibles con tecnologia asistiva y

6



Comiei6n de Educaciory Arte y Cultura
Informe NegaHvo P. del S. G81

garantizar procesos de transici6n vocacional efectivos para estudiantes con
impedimentos. Tambi€n propone la creaci6n de un comit€ de Especialistas en Inclusi6n
encargado de desarrollar la poritica ptblica y supewisar su implementaci6ry asf como laadopci6n de un modelo de evaluaci6n 

"o.,tir,ru, 
como el CIpp (Contexto, Entrada,

Proceso y hoducto), para medir la efectividad del programa.

ARV concluye que avala la intenci6n legislativa der proyecto, al reconocer laimportancia de la incrusi6n educativa, pero 
-sostiene 

que su aprobaci6n debe
co.ndicionarse a la incorporaci6n de las recoirendaciones preientadas, po. lo q,ru h*iu
falta una reestructuraci6n completa de ra medida para hacerra viable, eiduva y J..r..-"
a la politica prlblica vigente. En su estado actuar, el proyecto no debe ser aprJtuao. 

--

DEP DE SALUD

W

El Departamento de sarud de puerto Rico present6 ante ra comisi6n de Educaci6n,
Arte y cultura su memorial explicativo en relaci6in con er proyecto det senudo os1, J *alpropone enmendar la Ley &5-201g, conocida como la by dc Refonna Educatiaa ie iuerto
Rico, para establecer un nuevo modelo educativo denominado ,,Escuelas pribricas deInclusi6n". Este modelo busca que los estudiantes de educaci6n 

"rp*i"I ,;.""diversidad funcional puedan integrarse al sistema regular por grados acad6micos yrecibir, denho del mismo planter &ohr, todos los ,"rii.io" 
"dritiros y tu.uploti"o"

necesarios.

, .Il su an,lisis, el Departamento de sarud reconoce que ra intenci6n legislativa dela medida es loable y necesaria, particularmente ante la realidad de que una proporci6n
significativa de estudiantes de educaci6n especi"I 

"o 
h" ,id; ;i;;;d:; ,t"'#t"=*r*y que existen un n(rnero limitado de escueias especializaaur 

"n 
ir"io_.nl.o. L" 

"gE*i,coincide con Ia exposici6n de mstiv.r der proytto en cuanto aI deber del Estado degarantizar una educaci6n inclus.iva, equitativa y de calidad y.".o"o"u qr" jil;;;*"con diversidad funcional constituyeri una podracion vulnerabre q"" *iJ"."'"[""i0^especializada y adecuada.

No obstante, el Departamento advierte que la diversidad funcional no eshomog€nea, por lo que las necesidades de ros estud'iante, ,uriun considerabremente. Enese contexto, sefrala que ra implementaci6n efectiva de un modelo de escuelas irr"rori.,r*requiere contar con los recursos. humanos, t6cnicos y profesionales 
"d;;;;, ;i:;_"con criterios claros para garantizar que Ia incrusi.i iea beneficior" /i" J"*-""L adesarrollo acaddmico y emocional dei estudiantado.
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Comiei6n de Educacioq Arte y Cultura
Informe Negativo P. del S. 681

como parte de su evaluaci6n, el Departamento de salud formula varias recommdaciones

que coilsidera esenciales para la implementaci6n del modelo proPuesto, entre las cuales

se destacan:

fb(

. Atender la alta demanda y dificultad para reclutar profesionales especializados,

tales como terapeutas, psicOlogos y otros proveedores de servicios esenciales'

. Establecer criterios especifiios 
'para 

determinar qu6 estudiantes pueden

beneficiarse de la inclusi6n en aulasi reguk[es'
. Garantizat que cada estudiante reciba los ajustes razonabl:: { "P:Iot

individualizados conlorme a su Plan Educativo Individualizado (PEI),

considerando eda4 nivel funcional y necesidades particulares'

. Asegurar que los docentes cuenten ion las destrezas y caPacitaci6n necesaria para

atender adecuadamente a esta poblaci6n'
. Incluir disposiciones espedficas para poblaciones con necesidades particulares,

comolapoblacionsorda,demarrerasimilalalasyaexistmtesparalapoblaci6n
ciega.

. E,rilu* la posibili&d de que la inclusi6n se realice de forma parcial, por 6reas

especlficas o en periodoi definidos, para maximizar el aprovechamiento

u.ud6-i.o y social de todos los estudiantes'

Enconclusi6n,elDepartamentodeSaludendosaelProyectodelSenado.68l'
condicionado a que se consideren e incorporen los comentarios y recomendaciones

pi""""a", "" 
su'*"-oriul, y reitera su disponibilidad para colaborar con la Asamblea

iahrt"" en el desarrollo de iniciativas que Promuevan una educaci6n inclusiva sin

,rrJnor.ubo de la salud, el bienestar y la atenci6n especializada que requiere esta

poblaci6n estudiantil.

CONCLUS16N

Trasanalizarlosmemorialesylaevidenciapresupuestariadisponib.le,esta
Comisi6n concluye que el Proyecto det Senaao 581- no debe ser aprobado- Si bien la

*Jia" parte de'urn'intenci6n legitima y loable de fortalecer la inclusi6n educativa, su

r-pf"",i.ro" conlleva implicacio:nes fiscales, administrativas y legale que resultan

inckpatibtes con la capacidad actual del sistema educativo priblico'

El andlisis emitido por la Oficina de Presupuesto de la Asamblea Legislativa

(oPAL)esdetermirEnteenestaevaluaci6n.Dichoinformeadviertequeelcosto
operacionalanualdeu,.u"r*ut,priblicadeinclusi6nsuperariasignificativamenteel
p'romedio actual de las escuelas ""p*ili-a"t 

y de 
-educaci6n 

especial' generando un

'impacto fiscal estimado en millones-de d6lares no contemplados en el Plan Fiscal vigerrte.

oiii ,"o"1. que la medida carece de fuentes de financiamiento claras, no presenta un

plan de imPlantaci6n eralonado ni define criterios de sostenibilidad firal' En

6
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Informe Negativo P. del S. 681

consecuencia, su implementaci6n provocarla una presi6n presupuestaria adicional sobre
el Departamento de Educaci6n y el erario p(brico, comprometiendo recursos que hoy se
destinan a la operaci6n regular del sistema escolar.

A lo anterior se suman las preocupaciones expresadas por las agencias y entidades
consultadas. El Departamento de Educaci6n advierte que el sltema aftual ya cuenta con
un modelo inclusivo funcioyl y que la medida podrfa duplicar estruct,ras y generar
cargas innecesarias. l,a Asociaci6n de Maestros de puerto Rico rechaza la posibilidad de
delegar la administraci6n de las escuelas a municipios o entidades externas, advirtiendo
sobre losriesgos de fragmentaci6ru desiguardad y privatizaci6n progresiva del sistema
priblico. Por su parte, la Administraci6n de Rela-bilitacion vocacilnd seflala que la
legislaci6n vigelte ya garantiza el derecho a la educaci6n inclusiva y que la mediaa a"ue
ser revisada profundamente antes de su aprobaci6ry recomendando irriciar con proyectos
piloto y reglamentaci6n clara.

En conjunto, los memoriales coinciden con los hallazgos de OpAL en que el
proyecto, aunque bien intencionado, carece de los fundamentos t€cnicos, administritivos
y presupuestarios necesarios para su ejecuci6n responsable. la medida presenta riesgos
coruiderables para Ia estabilidad financiera del sistema educativo y para la unlformidad
de los servicios que actualmente reciben los esfudiantes de educaci6n especial.

Por todo Io anterior, esta Comisi6n detemina que el proyecto der senado 6g1 no
cumple con los requisitos minimos de viabilidad fiscal, ni con las garantius d" coher"rrciu
estructuralquedebe regir toda poritica educativa prlbrica. En lugai de aprobar una nueva
esf.u1fura legal que podrra resultar onerosa e ineficiente, se recomienda fortalecer laspollticas inclusivas existentes dentro del marco del Departamento de Educaci6ry
optimizando los recursos u..*d:, y reforzando las prdcticas que ya promueven la
equidad y la accesibilidad en la educici6n prlblica.

rroR ToDo Lo ANTES ExpuESTo, Ia Comisi6n de Educaci6rl Arte y Culturadel senad3 de Puerto fico preyig estudio y consideraci6n del proyecto det se'naao oar,no recomienda la aprobaci6n de la medida.

Respetuosamente sometido,

/-t 1"1"4
Hon. Brenda P€rez Soto
Presidenta

I

Comisi6n de Educaci6ry Arte y Cultura


