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l^as comisiones de Turismo, Recutsos Naturales y Ambientales; y de
Transportaci6q Telecomunicaciones, Servicios Prlblicos y Asuntos del Consumidor,
previo estudio y consideraci6n, recomimdan la aprobaci6n del P. del S. 9!10 con
enmiendas.

ALCANCE DE LA MEDIDA

El P. del S. 990 propone "crear la "[ey para la prohibici6n del uso del glifosato en
el desyerbado de autopistas, carreteras, avenidas, calles y caminos estatales o
municipales, canales de riego y cualquier propiedad prlblica".

INTRODUCCI6N

la medida bajo consideraci6n se fundamenta en un an6lisis amplio sobre la
nafuraleza, evoluci6n y uso extendido del glifosato, asl como m la creciente preocupaci6n
cienfffica y social en torno a sus efectos sobre la salud humana y el ambiente. Este
compueto fue desar:rollado originalmente en la dEcada de 1960 por la empresa Stauffer
Chemical con prop6sitos industriales, particulamente como agente descalcificador para
la remoci6n de dep6sitos minerales en sistemas de agua caliente. No obstante, con
posterioridad, la empresa Monsanto patentiz6 su aplicaci6n como herbicida,
incorporAndolo como ingrediente activo principal del producto comercial Roundup, lo
que marc6 el inicio de su uso intensivo en la agricultura modef,na. Ttas la expiraci6n de
su patente en el afio 2000, su producci6n se diversific6 a nivel global, convirti€ndose en
el herbicida de mayor utilizaci6n en el mundq con vol(rmenes de consumo que

I

ORIGINAI"

SENADO DE PUERTO RICO



alcanzaron cifras significativas, evidenciando su amplia peneEaci6n en los sistemas
agricolas y en pr6cticas de manejo de vegetaci6n.

En Puerto Rico, el uso de productos que contienm glifosato se ha generali"ado
tanto en la actividad agrlcola como en labores realizadas por entidades gubemamentales,
municipios y corporaciones p(rblicas, particularmente en el control de maleza en
carreteras, caminos y canales de riego. Este patr6n de uso extendido ha suscitado
preocupaciones sustancialeq especialmente ante la acumulaci6n de evidencia cienfifica
que apunta a posibles efectos adversos asociados con la exposici6n a este compuesto.

Diversas investigaciones han documentado que el glilosato puede incidir
negativamente en mrlltiples procesos biol6gicos. Entre los efectos sefialados se incluyen
alteraciones en la disponibilidad de nukientes esenciales en los cultivos tratados,
interferencias en la stntesis de aminodcidos, disfunciones en el metabolismo del azufre y
en el transporte de sulfatos, asi como un aumento en la susceptibilidad a agentes t6xicos.
Asimismo, se ha planteado que este compuesto puede provocar desequilibrios en la
microbiota intestinal y potenciar la toxicidad de otros residuos qulmicos presentes en
alimentos y en el ambiente, al afectar los mecanismos naturales de desintoxicaci6n del
organismo. Estas alteraciones han sido vinculadas, en distintos estudios, con una amplia
gama de condiciones de salud, incluyendo enfermedades oncol6gicas, bastomos
reproductivos y hormonales, efectos neurot6xicoq defectos cong6nitos y daffos a nivel
gen6tico y ecol6gico.

Ia literatura cien(fica tambiEn recoge investigaciones espec{ficas que han
advertido sobre los riesgos del glilosato incluso en niveles de exposici6n inferioies a los

,1]V ufiliz2d65 
_com(nmente"en la igricultura. En este contexto, estudios realizados por el

i6\ profesor Gilles-Eric S6ralini evidenciaron efectos adversos en c6lulas humanas,
N- incluymdo la posible inducci6n de procesos que podrian derivar en malformaciones,

intemrpciones del embarazo y otras complicaciones reproductivas. De igual forma,
an6lisis epidemiol6gicos han asociado la exposici6n a este herbicida con un aumento en
el riesgo de abortos espont6neos y partos prematuros.

Adicionalmente, investigaciones realizadas en Europa y los Estados Unidos han
demostado Ia presencia del glifosato en distintos componentei del ambiente, tales como
fluidos biol6gicos de animales, alimentos, aire y precipitaci6n, lo que sugiere una
dispersi6n amplia y pesistente del compuesto m6s alld de los lugares dondJse aplica
directamente. Estos hallaegos se ven reforzados por estudios qr" so"ti"n"r, q,re no existe
un nivel seguro de exposici6n al glifosato y que su inhalaci6n podrla ocasionar dafios en
el material gen€ticq especialmente cuando se considera la interacci6n con otros
compuestos presentes en las formulaciones comerciales.

En ese contexto, reviste particular relevancia la evaluaci6n realizada por la
Agencia Intemacional para la Investigaci6n del Cdncer (ARC), organismo adscrito a ta
Organizaci6n Mundial de la Salud, la cual, kas examinar mriltiples estudioc cien(ficos,
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glasifico el glifosato como una sustancia "probablemente cancerlgena para los seres
humanos". Esta determinaci6n se bas6 en evidmcia suficiente de carcin-ogenicidad m
modelos animales, ast como en indicios limitados en humanos y m la conlirrraci6n de
efectos genot6xicos asociados a su exposici6n.

A nivel intemacional, distintas judsdicciones han adoptado medidas restrictivas

:n torno aI uso del glifosatq incluyendo prohibiciones totalei o parciales, en atenci6n a
los riesgos identificados. Asimismq se han suscitado conkoversias legales de gran
rugnitud, particularmente en los Estados unidos, donde miles de reclinaciones 

-han

sido presentadas contra fabricantes de productos que contimm este compuesto,
alegando daftos a la salud. Dichos procesos han resultado en acuerdos extrajudiciies de
cuanuas millonarias, asi como en un volumen considerable de litigios arln pendientes de
adjudicaci6n.

En el embito local, se destaca la preocupaci6n creciente de comunidades en puerto
Rico ante el uso indiscriminado del glifosato en espacios prlblicos y Areas cercanas a zonas
residenciales, eruelas y vlas de tr6ruito. se ha sefialado, adem6s, que en mrlltiples
ocasiones su aplicaci6n ha sido realizada de manera inadecuada, provocando la
exposici6n directa de ciudadanos aI qulmico, lo que intensifica los riesgos potenciales
asociados a su uso.

A la luz de la evidencia cien6fica disponible, del desarrollo de pollticas prlblicas
en oEas jurisdicciones y de la preocupaci6n manifestada por diversos sectores de la
ciudadanla, la medida propone la adopci6n de una polltica pdblica dirigida a prohibir el
uso de glifosato por parte de entidades gubernamentales. Ello responde al inter6s
apremiante de salvaguardar la salud prlblica y evitar que el Estado continfe
contribuyendo, mediante sus prdcticas, a la exposici6n de la poblacion a un compuesto
que ha sido ampliamente seiialado por sus posibles efectos adversos.

ANALISIS DE LA MEDIDA

Ia comisi6n de Turismo y Recursos Naturales y Ambientales del senado de
Puerto Rico, como parte de la evaluaci6n del P. del s. 990 solicit6 memoriales explicativos
al Departamento de salud, al Departamento de Traruportaci6n y obras priblicas y a la
oficina de Presupuesto de la Asamblea Legislati.,a, en idelarrte "opAL-. tos mern#ales
explicativos solicitadoe fueron recibidos con excepci6n al informe de opAL por lo que,
procederemos con el tr6mite legislativo.

Departamento de Salud

El memorial explicativo presentado por el Departamento de salud de puerto Rico
contextualiza su interyenci6n sefralando su responsabilidad constitucional y legal como
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entidad encargada de velar por la salud la sanidad y el bienestar general de Ia poblaci6n.
A tales efectos, destaca que, al amparo de su ley orgdnica, tiene la obligaci6n de
desarollar e implemmtar pollticas priblicas orientadas a prevenir, proteger y atender
aquellas condiciones que incidan sobre la salud colectiva. Asimismo, enfatiza que su
funci6n no se limita a la atenci6n directa de problemas de salud, sino que incorpora un
enfoque preventivo basado m el andlisis de los determinantes sociales y ambientales que
influyen m el bienestar de la ciudadanla, reconociendo la salud como un derecho
fundamental.

El memorial tambi6n describe el rol espec'Ifico de la Divisi6n de salud Ambiental,
adscrita a la secretaria Auxiliar de vigilancia y hotecci6n de la salud pl1blic4 la cual
tiene la encomienda de evaluar, prevenir, conbolar y mejorar las condiciones ambientales
que puedan alectar la salud humana. Dentro de sus responsabilidades, se incluye el
desarrollo de normas, reglamentos y piogramas en materia de salud ambiental, as{ iomo
la implantaci6n de iniciativas diricrd* a atender problemas que incidan sobre la salud
ptblica desde una perspectiva ambiental.

De manera m6s detallada, se enumeran diversas funciones operacionales de dicha
divisi6n, entre las que se destacan: la formulaci6n de pollticas prlblicas en salud
ambienta! la implementaci6n de proyectos especiales, incluyendo aquellos en
coordinaci6n con el gobierno federal; el mantenimiento de sistemas de informaci6n para
asegu.r la calidad y accesibilidad de los servicios; y la educaci6n a Ia ciudadanla sobre
riesgos ambientales. Igualmente, se subraya su rol en la fiscalizaci6n y certificaci6n de la
inocuidad de alimentos, mediante inspecciones, investigaciones y toma de mueskas, asl
como en la regulaci6n de fuentes de radiaci6n ionizante, incluyendo procesos de
inspecci6n, certificaci6n y licenciamiento de instalaciones que operan dichos equipos.

De igual forma, resalta la responsabilidad del Departamento en la regulaci6n de
sustancias qufmicas, como los venenos comerciales utilizados en actividadeJ de control
de plagas, incluyendo la evaluaci6ry otorgaci6n de licencias y supervisi6n de individuos
o entidades que prestan dichos servicios. En el documento tambi€n s6 dgtall2 su
intervenci6n en programas dirigidos al control de vectores que trarumiten enfermedades
al ser humano, tales como arbovirus y leptospirosis, mediante inspecciones,
investigaciones y el disefio de planes de trabajo que pueden implicar el uso de
plaguicidas.

Adicionalmente, el memorial aborda otras 6reas de intervenci6n en salud
ambiental, tales como la prevmci6n y contol de enfermedades zoon6ticas mediante
vigilancia, vacunaci6n e investigaci6ry la supervisi6n de la calidad y potabilidad del agua
en sistemas pdblicos y privados; y la fiscalizaci6n del cumplimiento de leyes relacionadas
con la prohibici6n de fumar en lugares priblicos. Tambi€n se incluye la gesti6n de
programas orientados al control de animales atendiendo su impacto en la
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salud prlblica mediante
interagencial.

eshategias de educaci6ry orientaci6n y coordinaci6n

Luego de resumir brevemente el prop6sito de la medida que nos ocupa, el
Departamento de salud manifest6 haber hecho un an6lisis detallado de Ia medida,
haci€ndolo desde una visi6n integral de salud prlblica, informa que apoya eI proyecto,
considerando Ia necesidad de prevenci6n y reducci6n de riesgos que puedan afectar el
bienestar de la poblaci6n.

El Departamento de Salud indica que "la medida legislativa propuesta no solo
tiene como fin proteger la salud prlblica, sino que tambi6n refuerza el marco normativo
dirigido a la sostenibilidad ambiental, lo que resulta fundamental para asegurar el
bimestar actual y futuro de nuestra poblaci6n."

de Transportaci6n v Obrae P(rblicae

s

El Departamento de Transportaci6n y Obras ptlblicas, en adelante .DTOP, 
,

present6 su memorial explicativo en el cual present6 el alcance, justificaci6n y postura
institucional en tomo a una medida legislativa dirigida a prohibir el uso del herbicida
glifosato en diversas Sreas bajo la jurisdicci6n del Estado en puerto Rico. En t6rminos
generaleg el proyecto persigue establecer una polltica pfblica clara que impida la
utilizaci6n de dicho compuesto en labores de desyerbe en carreteras, avenidas, cales,
caminos estatales y municipales, canales de riego y cualquier otra propiedad estatal.
Asimismo, la propuesta contempla una aplicaci6n amplia, extendiendo su cumplimiento
a todas las agencias gubemamentales, los municipiog asl como a personas nafurales o
jurfdicas que se dediquen a la industria del mantenimiento, riego o asperjado de 6reas
verdes, independientemente de que dichas labores se realicen en espacios prlblicos o
privados.

como parte de su justificaci6n, el memorial hace referencia al origen del glifosato,
sefralando que fue inicialmente desarrollado en la d6cada de 1960 con fines indisuiale+
y posteriormente trans(ormado en un herbicida de uso masivo por Ia corporaci6n
Morsanto bajo la malca comercial "Roundup". Dede entonces, su uso se ha generalizado
ampliamente, incluyendo su aplicaci6n en Puerto Rico m6s alle del dmbito agrfcola. En
particular, se destaca que entidades p(blicas lo utilizan de manera rutinaria para el
conhol de maleza en carretelas, canales de riego e incluso en entomos seruibles como las

ryuelas, lo que ha generado preocupaci6n en diversos sectores ante los posibles efectos
adversos sobre la salud humana y el arnbiente.

El documento tambi6n alude a la existencia de mriltiples estudios cienfificos que
han vinculado la exposici6n al glifosato con efectos nocivos a la salud incluyendo
enlermedades de carecter grave como el c6ncer y hastomos neurodegenerativos. Apartir
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de estos sefialamimtos, se refuerza la premisa de que el uso extendido de este compuesto
representa un riesgo potencial que amerita la intervenci6n del Estado mediante la
adopci6n de medidas restrictivas.

- Encuanto a las disposiciones especlficas del proyecto, se establece la prohibici6n
absoluta del uso del glilosato en cualquiera de sus formas o combinaciones, sin distinci6n
del m&odo de comercializaci6n o aplicaci6n. Ademds, se dispone que el incumplimiento
de esta prohibici6n constituir6 un delito menos grave, sujeto a penalidades qrru ir,"lrry"r,
multas no menores de cinco mil d6lares ($5,000) o penas de reclusi6n de hasta seis meses,
a discreci6n del kibunal.

Finalmentg el DToB expres6 su respaldo a la medida legislativa. Dicha agencia
entiende que la aprobaci6n del proyecto permitirla la transici6n hacia altemativa-s m6s
seguras en el manejo de 6reas verdes, tales como el uso de herbicidas menos t6xicos, la
implementaci6n de m€todos mecdnicos mas eficientes y la adopci6n de pr6cticas de
manejo integrado de malezas. De igual forma, se senali que la medida contribuirla a
proteger la salud de la ciudadanla y de los trabajadores, a la iez que alinearla las pr6cticas
gubernamentales con estendares ambientales m6s ."rpo*"Llur. En conclusi6ry el
memorial sostiene que la propuesta legislativa representa una acci6n arirmativa dirigida
a atender preocupaciones de salud pdblica y protecci6n ambiental, por lo que recomie"nda
su consideraci6n favorable.

_ . El andlisis de las posturas presentadas por el Departamento de salud y el DTop
reflejan una convergencia sustancial en tomo a li necesidad de adoptar medidas diriddas
a restringir el uso del glifosato en el6mbito gubemamental, particularmente en op"*io,
prlblicos y dreas de alto k6nsito ciudadano.

. Por un lado, el Departamento de salud fundamenta su respaldo a la medida en su
mandato constitucional y legat de proteger la salud p6blic4 iestacando un enloque
preventivo que reconoce la interrelaci6n enhe los factoies ambientales y el bienestar de
la poblaci6n' Desde esta perspectiv4 la agencia articula su posici6n a partir de su amplia
experiencia regulatoria en materia de salud ambiental, incluyendo- la super,risi6n de
sustancias qulmicas, el control de vectores, Ia firalizaci6n de h calidad del agua y
alimentos, y la implantaci6n de pollticas prlblicas dirigidas a mitigar riesgos a ta saiua.

En ese contexto, el Departamento concluye que la prohibici6n del glifosato
corutituye una medida c6ruona con los principios de prevenci6n y reduii6n de
exposici6n a agentes potencialmente nocivos, subrayando que la propuesta fortalece
tanto la protecci6n de la salud como los objetivos de sostenibiiidad ambiental.

Por otro ladq el DTOP, como agencia directamente impactada por la
implementaci6n de la medida en sus operaciones de mantenimiento de
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vial, ofrece, una perspectivaoperativa que valida Ia viabilidad de Ia propuesta. Su anAlisis
reconoce el uso extendido del glifosato en labores de desyerbe 

"n """r&"r"" 
y o6as 6reas

glblicas, pero a su vez destaca la disponibilidad de altemativas rnAs segurasy eficientes,
tales como herbicidas de menor toxicidad, mltodos mecanicos y estralA; de rranejo
integrado de malezas. En ese sentido, el DToP ro solo r"up"ld" la p"olttica prtbliia
propuesta, sino que adenris identifica oporfunidades consetas para su implementacion
efectiva, alineando sus pr6cticas con estdndares ambientales ma" responsauta y
priorizando la protecci6n de Ia salud de trabajadores y ciudadanos.

. - Ambas agencias coinciden en neconocer los riesgos potenciales asociados al uso
del glifosato y la necesidad de adoptar un enfoque pi"rr"r,u.,o m I" gestiol de estos
riesgos. Asimismo, sus Posturas evidencian una armonla entre la polttica"prrbtca de salud
y las capacidades operacionales del Estado, lo que fortalece la viabilidad y pertinencia de
la medida legislativa. La ausencia de seflalamientos adversos o rese.vas sigiific"tiyas por
parte de estas entidades refuerza la solidez del proyecto y su alineaci6i con el inter6s
prlblico.

A la luz de lo anterior, y considerando el respardo expreso de las agencias con
competencia directa m la materi4 estas comisiones entiendenque Ia medidi propuesta

^v :or9"9",d" r*era adecuada a preocupaciones leg{timas de saiud pfblica y protecci6n

,)(p ambiental, a la.vez que Promueve pricticas gubernamentales mes seguras y sostenibles.

[V 
, En coruecuencia, se recomienda la aprobaci6n de la medida, al estimarse que la misma' adelanta de forma gfltiva el bienestar general de la ciudadanla y fortalece el marco

normativo en materia de salud ambiental en puerto Rico.

IMPACTO FISCAL MI,JMCIPAL

En cumplimiento con el Ar(rculo 1.007 de ra L,.y roz-202e segrln enmendada,
conocida como "C6digo Municipal de puerto Rico", las comisiones de Tirrismo, Recursos
Naturales y Ambientales; y de Transportaci6n, Telecomunicaciones, servicios pdblicos y
Asuntos del Consumidor certifica que el p. del s. 990 no impone una obligaci6n
econ6mica en el presupuesto de los gobiemos municipales.

CONCLUSI6N

l,as comisiones de Turismo, Recursos Nafurales y Ambientales ; y de
Transportaci6ry Telecomunicaciones, servicios pdblicos y Asuntos del consumidor del
senado de Puerto Rico recomiendan la aprobaci6n del p. del s. 990 con enmiendas.
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Hon.

Comisi6n de Turismo, Recursos Naturales y Ambientales

H6ctor
Presidente
Comisi6n de Traruportaci6rl Telecomunicaciones, Servicios prlblicos
y Asuntos del Corsumidor
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Para crear la "l*y para la prohibici6n del uso del glifosato m el desyerbado de
autopistas, carreteras, avenidas, calles y caminos estatales o municipales, canales
de riego y cualquier propiedad prlblica".

EXPOSICIoN DE MOTIVOS

El glifosato es un herbicida patmtado originalmente por la compaffta stauffer

chemical en 1964 para ser usado como descalcificador para limpiar los dep6sitos

minerales de los fubos en calderas y otros sistemas de agua caliente. posteriormente, la

multinacional Monsanto patentiz6 su uso como herbicid4 convirti€ndolo en el principal

componente activo del ptoducto Roundup. Desde la caducidad de esa patente en el aflo

2000, el glifoeato ha sido comercializado por diversas empresas, y es ahora el herbicida

agrlcola m6s utilizado m el mundo. Tan s6lo en el afto 2a14, x. usaron mas de 55

millones de lib,ras en todo el planeta. En Puerto Rico, productos que contienen glifosato

son utilizados tanto en los terrenos agrlcolas como por el gobiemo, municipios y

corporaciones pfblicas para el desyerbe de las orillas de caminos y careteras

municipales y estatales, y de canales de riego.
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Por mucho tiempo, distintos expertos y cienfficos han realizado y revisado

diversos estudios donde se ha podido demostrar el efecto nocivo del glifosato m la
salud de Ias personas.

se ha descubierto que el glifosato tiene multiples efectos biol6gicos: provoca

deficierrcias nutricionales, ya que inmoviliza ciertos nutrientes y altera la compoeici6n

nukicional del cultivo tratado; altera la bioslntesis de amino6cidos aromAticos;

aumenta Ia exposici6n a t6xicos; deteriora el transporte de sulfato y el metabolismo de

azufre; induce toxicidad sist6mica, lo que permite el crecimiento excesivo de agentes

pat6genos; causa disbacteriosis intestinal; y genera potmciaci6n de los efectos daffinos

de otros residuos qulmicos trarumitidos por los alimentos y toxinas ambientales, ya que

inhibe la funci6n de las enzimas de desintoxicaci6n y la formaci6n del gas amonfaco, lo
que a su vez puede conducir a la inflamaci6n del cerebro asociada con el autismo y la
enfermedad neurodegenerativa de Alzheimer. El glifosato tambi6n se ha vinculado a

muchos otros problemas de salud como el cdncer, infertilidad, neurotoxicidad,

problemas reproductivos, hormonales, defectos de nacimiento, genotoxicidad y
ecotoxicidad.

En estudios realizados en 2fl)5 y 2008, el profesor de biologla molecular Gilles
Eric seralini de la Universidad de c-aen (Francia), advirti6 que aun en dosis inferiores a
las usadas en Ia agricultura, el glifosato comercial estimulaba la muerte de las c€Iulas de

embriones lo que podrla provoc,u malformaciones, abortos, problmus
genitales o de reproducci6n y c6ncer. El investigador habfa decidido estudiar los
efectos del herbicida sobrr la placmta humana despu6s que ur, revisi6n
epidemiol6gica de la universidad de carleton (canade), reatizada en Ia provincia de

ontario, vinculara la exposici6n al glifosato con el riesgo de abortos espontaneos y
partos prematuros.

En el 2011, burando una respuesta a las causas de las enfermedades graves de

manadas enteras en el norte de Alemani4 en el ganado bovino, se

realizaron esfudios que mcontraron el glifosato en su orina y se detect6 tambi€n m las

\,-t

o$[



3

s

heces, er la leche y el alimento de los anirnales. Er estudio incluy6 tambi€n a los
agricultores, y se descubri6 que a(n loa agricultores que no fuvieron contacto con er

herbicida estaban contaminados con el producto. segtln la revista alenrana Ithaca

Iournal, en la nota tealizada por Dirk y Sandra Brindri Reinacher, la presencia del
agroqulmico est6 o<tendida nr6s all6 de donde se asperja o utiliza.

Este estudio aleman parece tener concordancia con otros estudios que confirman
que el glifosato sigue aummtando su presencia en el medio ambiente. un estudio de

ese mismo aflq del u.s. Geological survey, encontr6 glifosato en un gd% de las

muestras de aire y en un77% de las mueskas de lluvia en areas agrlcolas en Mississippi

y lowa.

En el afio 20i2, un estudio realizado por la universidad M&ica de viena, y
publicado en la revista Arthives of roxicology, a€gura que no hay nivel seguro ante la
exposici6n al glifosato. los resultados indicaron que su inhalaci6n puede provocar

dafios en el ADN de las personas expuestas y que no soLammte el ingrediente glifosato

es extremadamente t6xicq sino que aumenta su toxicidad por la presencia de otros

aditivos en su formulaci6n

En el afio 2014,la Agencia lnternacional para la Investigaci6n del c6rrcer (IARC,

por sus siglas en ingl6s), entidad francesa adscrita a la organizaci6n Mundial de la

salud (oMS), public6 un informe sobre estudios de casi tres d€cadas de duaci6n y que

incluy6 tl4 trabajos, que exploraron el impacto de la exposici6n a plaguicidas en el

linfoma no-Hodgkin. El estudio concluy6 que parece haber una fuerte asociaci6n entre

los plagrricidas y el linfoma no-Hodgkin.

El 20 de marzo de 2015,la IARC, tras una extensa revisi6n de estudios sobre el

glifosato, lo clasific6 como "probablemente cancer{geno para los seres humanos,,. Esto

sigpifica que la evidencia es limitada en seres humanos, sin embargo Ias pruebas son

suficientes en los animales. l,a toxic6loga, Dra. Kate Z. Guyton, directora del equipo de

investigaci6n que lider6 el informe, estableci6 que en el glifosato encontraron evidencia

de propiedades cancerlgenas y que la gmotoxicidad (dafro gen6tico causado por un
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qulmico o uno de sus agearh al ADN) en animales de laboratorio fue suficientemente

comprobada.

Pafses como Dinamarc+ Holanda y El salvador, y municipalidades de Espafia y
canada, han prohibido total o parcialmmte el uso de glifosato. Basados en la reciente

reclasificaci6n del glilosato a "probablemente cancerlgeno para los seres humanos,, por
parte de la IARC el presidente de colombia pidi6 suspender su uso en las aspersiones

contra los cultivos ilcitos en ese pals, Bermudas prohibi6 su uso y en Argentina odste

legislaci6n presentada a los mismos efectos, la cual fue recientemente fue apoyada por

mAs de 30,000 m6dicos de dicho pals.

En Estados Unidos, la empresa Bayer (antes Monsanto) logr6 en el 2020 llegar a

acuerdos exkajudiciales en 100,0(x) casos en su contra, con el pago de aproximadamente

11 mil millones de d6lares. Esos acuerdos fueron propuestos por la compaflIa luego de

tres derrotas consecutivas en los tribunales, que involucraron cifras tambi6n

millonarias, m los casos de Dewayne "ke" |ohnson, en 201g ($2E9 millones de d6lares),

Ed tlardeman ($80 millones), y el matrimonio pilliod ($96.2 millones), ambos en 2019.

Los afectados aseguraban que el herbicida de la compafrIa, Roundup Ready, cuyo

ingrediente activo es el glifosato, les caus6 un linfoma no Hodgking (LNH), un c6ncer

que afecta al sistema inmunol6gico.

Arln quedan pendientes en Estados unidos unas 40 mil demandas m5s. un
ntlmero que no deja de crecer.

En Puerto Rico existe una alta preocupaci6n de las comunidades por el uso

indiscriminado de glifosato.

su uso no es exclusivo de los cultivos agrtcolas, sino que varios municipios

utilizan el herbicida para desyerbar caminos y carreteras municipales y estatales.

Inclusq se ha visto a compaftlas privadas esparciendo herbicida en escuelas en horario

de clases, en las orillas de los canales de riego y en las autopistas del pa1s.

M
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Ademis de la peligrocidad der grifosatq hay que afiadir er mal manejo en su
aplicaci6n. Por ejemplq residmtes de comunidades donde se usa el producto han
relatado que, aI asperjar el herbicida en la or la de la carretera, er mismo cae sobre er
techo de sus casas o incluso sob,re su cuerpo, a,n estando en el patio de sus hogares.

En vista de la abundante evidencia que vincula ar grifosato con enfermedades
como el cencer y de Ia congtancia sobre el uso indirriminado de este potente y dafiino
qulmico, esta Asamblea l,egislativa acuerda prohibir su uso por parte de entidades
gubernamentales, de tal forma que el Estado no continrle actuandq a conciencia, como
un agente que contribuye a la exposici6n de ra ciudadanla a un probado compuesto
sintOtico t6xico.

DECR TASE FOR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PI,JERTO RICO:

I futiculo 1.. - Titulo

2 Esta ley se conocerd como: "r,ey para la prohibici6n del uso del glifosato en el

3 desyerbado de autopistas, careteras, avenidas, calles y caminos estatales o municipares,

4 canales de riego y cualquier propiedad priblica,,.

5 Artlculo 2. - Definiciones

6 Para fines de esta Ley, los siguientes t€rminos tendrdn el significado que describe

7 a continuaci6n:

8 u) Agencia: cualquier Departamento, Oficina, Administraci6n, Corporaci6n

t hlblica o Municipio del Gobiemo de puerto Rico.

10 b) Glifosato: herbicida no selectivo de amplio espectro, desarrolLado para

eliminaci6n de hierbas y de arbustos, en especial los perennes.

c) Persona - Persona nahual o jurldica o funcionario de cualquier agencia,

segtu definida en esta ley.

ll
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I ArHculo 3. - Prohibiciones y penalidades

2 a) Se protrlbe a cualquier agencia o persorur el uso de glifosato para el

3 desyerbe de autopistas, carreteras, avenidas, calles y caminos autopistas,

4 carreteras, avenidas, calles y caminos municipales o estatales, canales de

5 riego y cualquier propiedad priblica. Esta prohibici6n incluye el uso de

6 cualquier producto o f6rmula que contenga glifosato o cualquiera de sus

7 derivados o combinaciones, independientemente de c6mo sea

8 mercadeado o aplicado.

9 b) Toda persona o funcionario de agencia que viole esta prohibici6n,

l0 incurrira en delito menos grave y se le impondrd una multa no menor de

1l 95,000.00 o una pena de c6rcel de 6 meses, a discreci6n del Tribunal.

12 Articulo 4. - Separabilidad

13 si cualquier cldusula, parrafo, disposici6n o parte de esta Ley fuere anulada o

14 declarada inconstitucional, la sentencia a tal efecto dictada no afectar6, perjudicard, ni

15 invalidar6 el resto de esta Ley. EI efecto de dicha sentencia quedar6 limitado a la

16 cldusula, panafo, disposici6n o parte de esta que asl hubiere sido anulada o declarada

17 inconstitucional.

l8 Artrculo 5. - Vigencia

19 Esta ley comenzard a re$r nooenta 90 dfas ce{ema-inmediata, luego de su

20 aprobaci6n.


